KURESELLESME VE YERELLESME

H.Cagatay Keskinok, Melih Ersoy"

Son yillarin en dile diismiis terimi olan kiiresellesme (ya da globallesme) gergekte hi¢ de yeni
bir olgu degil. Ulusal ekonomilerin, ulusal smirlarin, ulusal kiiltiirlerin ¢oziilerek diinya
olgeginde biitiinlesmesi anlaminda kullanilan bu olgunun en belirleyici 6zelligini uluslararasi

sermaye hareketleri olusturmaktadir.

Ancak, yukarida da deginildigi gibi, merkez iilkelerden ¢evre lilkelere yapilan sermaye ihraci
ilk kez yasanan bir olgu degil. Giiniimiizden yaklasik yiizyil 6nce Lenin "kapitalizmin en {ist
evresi" olarak tanimladigi emperyalizmin ayirt edici niteligi olarak "sermaye ihraci"ni
vurguluyordu. 19.yy kapitalizminin, meta ihract ve ucuz hammadde ithaline dayanan bir
onceki evreden farki, sermayenin ulusal smirlari asarak diinya cografyasina agilmastydi.
Kuskusuz, tlizerinde gilines batmayan bir somiirge imparatorlugunun varligi bu biitiinlesmeyi
kolaylastirtyor ve iki diinya savast sonrasinda olusan ulusal sinirlar gibi engellerle
kargilasmiyordu. Bazi arastirmacilar, giiniimiiz diinya ekonomisi ve ticaretinin 1870-1914
donemi ile karsilastirildiginda, daha az biitiinlesmis ya da daha az kiirsellesmis oldugunu bile

ileri siirmektedirler.

1914 de baslayan 1.Diinya Savasi ve onu izleyen yillarda ortaya ¢ikan diinya iktisadi buhrani
ile Ekim Devriminin Rusya'daki basarisi, daha onceki donemle karsilastirildiginda uluslarin
uluslarin kendi i¢lerine kapanmalarina, dolayisi ile de diinya ticareti ve sermaye hareketlerinin

gerilemesine yol agti.

2.Diinya Savasi sonrasi toparlanan merkezin kapitalist {ilkeleri, gerek ulusal ve gerekse de
uluslararasi diizeylerde yepyeni kosullarda tliretim ve ticaret yapmak zorunda kaldilar. Merkez
iilkelerde devletin, hem iiretim ve hem de toplumsal alanlara 6nemli bir diizenleyici olarak
katildigt Keynesgil gelisme modeli benimsendi. Uluslararas1 diizeyde ise, bir yandan
19.ylizyilin tek merkezli/kutuplu politik yapilis1 kirilmis, diger yandan da c¢ok sayida eski

sOmiirge ulusal bagimliliklarina kavugsmus ve ulusal sinirlar olugsmustu.

Ancak, daha da onemlisi, artik kapitalizmle yarisan yeni bir kalkinma yolu -sosyalist model-
azgelismis iilkeler i¢cin 6rnek olmaya baglamisti. 1950'1i yillarin modernist kalkinma iktisadi,

azgelismis iilkelerde sanayilesmenin 6nemini vurgularken, devletci ve planlamaci Keynesgil
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modelin basarisin1 kismen de bu iilkelerin kit kaynagi olan sermayenin merkez iilkelerden
cevre iilke hiikiimetlerine kredi, bor¢ ya da hibe bi¢imlerinde aktarilmasiyla -yayilmaci
modelle- saglanabilecegini savunarak bu iilkeleri kendi etki alanlarinda tutmaya calisiyordu.
Bretton Woods sistemi kisa vadeli spekiilatif sermaye hareketlerini denetlerken, uluslararasi
uzun vadeli, diislik faizli resmi krediler ve dolaysiz yatirimlarin azgeligmis iilkelerin kalkinma
sorunlarinin ¢oziimiine katkida bulunacagi savunuluyordu. Nitekim, cevre iilkelere yapilan
resmi sermaye ihraci yanisira ¢okuluslu sirketlerce yapilan dolaysiz yatirimlarla azgelismis
iilkelerde sabit sermaye yatirimlari arttt ve giiclendi. Bu yatirimlar1 yapan sirketlerin ¢evre
iilkelerin politik ve iktisadi yapilarin1 nasil kendi ¢ikarlari dogrultusunda yonlendirdigini
hepimiz biliyoruz. Ancak, bu seikilde yaratilan arti degerin 6dnemli bir boliimiiniin merkez
iilkelere aktarilmasina, ulusal kaynaklarin plansizca, dogal c¢evrenin insafsizca talan
edilmesine karsin bu tiir sabit sermaye yatirimlarinin bu {ilkelerin iiretim kapasitelerinin ve

istihdam olanaklarinin artmasina katki sagladiklar1 da yadsinamaz bir gercektir.

1970'li yillara gelindiginde ise, merkez iilkeler onemli sorunlarla karsilastilar. Ozellikle
tiikketim mallar1 iireten sektérde, homojen mallarin iiretim bantlarinda kitlesel olarak {iretimi
diye Ozetliyecegimiz ve yarim asirlik gecmisi olan Fordist iiretim modelinde, olgek
tasarruflarinin siirlarina varilmasi verim artigini yavaslatmisti ve bu durum kar oranlarinda
diisiise neden oluyordu. Bu gelismeler tliretim alaninda yatirimin g¢ekiciligini yitirmesine yol
acarken, petro dollarin da katkisiyla finans kesiminde, 6nemli tutarlarda mali sermaye
birikmeye baslamist1. Uretim kesimi yeni kosullara, daha sonra post-fordist diye adlandirilan
ve firmalarin verimsiz bdliimlerinin  kapatilmasi, tasaronlastirma, fason iiretim, mal
farklilagsmasi ve bilgisayar destekli tasarim/ liretim tekniklerini 6ne ¢ikartan 6nlemler alarak,
kisacas1 kendisini yeniden yapilandirarak, uyum saglamaya ¢alisti. Bu arada, bazi iiretim
kalemleri tiimiiyle ya da canalic1 birimleri merkez iilkede tutarak iiretimin belirli asamalari
cevre llkelere tasindi. Boylece, ucuz emek giicliniin sagladig: firsatlardan yararlanarak kar
oranlarinin diismesine karsi Onlem alinmaya calisildi. Ancak, bu tiir yabanci sermaye

yatirimlari diinya tiretiminin hala oldukga diisiik bir boliimiinii olusturuyor.

Biiyiik Olclide iiretimden kopan mali sermaye ise "sicak para" adi verilen spekiilatif, kisa
vadeli sermaye bicimde zaman ve mekan kavramlarinin ortadan kalktigi diinya yilizeyinde
hizla yer degistirmektedir. Trilyon dollarlarla ifade edilen biiyiik hacimdaki para stogu
kendisine en yiiksek spekiilatif kazanci getirecek {iilkelerin para piyasalarinin pesinde
kosmaktadir. Kiiresellesen sicak para, girdigi iilkede, gecici bir refah ve iktisadi rahatlama
getirmekte ancak, bekledigi spekiilatif kazancin azalmasi ya da hiikiimetler tarafindan bu
kazanci siirlayacak iktisadi politikalarin uygulanmaya konulmasi durumunda hizla terkettigi
iilkeyi biiyiik bir kaos ve iktisadi buhran i¢ine itmektedir. Bilgisayar teknolojisinin ulastigi

gelisme diizeyi bu tiir bilgileri ve spekiilatif paranin akis yoniinii belirleyecek kararlarin ilgili



taraflara aninda iletilmesine ve isleme konulmasina olanak vermektedir. Geriye kalan tek
sorun bu tiir islemlerin oniine ulusal politikalar diizeyinde ¢ikartilabilecek engellerin ortadan
kaldirilmasidir. Iste, kiiresellesme ideologlari uluslararasi mali sermayenin oniindeki tek engel
olan ulus devletleri iyice kiigiiltmek, etkisizlestirmek ve kisacasi bir politik erk kaynagi
olmaktan ¢ikartmak i¢in hergiin yeni bir gerekge ile karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Sermayenin ve ticaretin Onilindeki engeller tek tek kaldirilarak kiiresellesmeleri saglanirken,
emegin uluslararasi hareketinin 6niine tim zamanlarin en kat1 duvarlar1 6riilmektedir. Dolayisi
ile, sinif miicadelesinin cografyasini yine ulus devletlerin sinirlari belirlemektedir. Bu sinirlar
icinde yapilan miicadelenin alanini olusturan devletin, sosyal refah devleti islevlerinden
arindirilarak kigiiltiilmesi, emegin toplumsal diizeyde arti degerden daha fazla pay alma
yoniindeki taleplerini isyeri diizeyinde yapilacak miicadele ile sinirlandiracak ve toplumsal
giicinlin biiyiikk Olglide yitirilmesine yol agacaktir. Is¢i smifinin micadelesi bu yolla
etkisizlestirilirken, diger toplumsal kesimlerin, devlet giiciinii dislayarak/yadsiyarak sivil
toplumculuk yoluyka yoOnlendirme/yonetme projeleri sermayenin beklentileri ile de
ortiismektedir. Boyle bir diinya, genelde sermayenin 6zelde cokuluslu sirketlerin mutlak

hegemonyasina terkedilmis, ¢alisan kitleler icin ise hi¢bir gelecegin olmadigi bir yer olacaktir.



